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ПРОБЛЕМЫ ИЗУЧЕНИЯ РУССКОГО КЛАССИЦИЗМА 
I 

В среде советских литературоведов, не являющихся специали­
стами по русской литературе X V I I I в., и — еще больше — в массе 
читателей, интересующихся прошлым родной культуры, широко 
распространено мнение, что литература X V I I I в.—литература 
если не «ложно-» или «псевдоклассицизма», то уж, во всяком слу­
чае, классицизма; что классицизм представляет не только основное, 
но чуть ли и не единственное литературное направление той эпохи; 
наконец, что литература классицизма возникла у нас в результате 
полного и окончательного разрыва с литературой предшествовав­
шего периода, с литературой йрейнерусЮкой. 

Это мнение возникло не сразу, оно складывалось исподволь, 
в течение почти полутораста лет, и лишь перед Октябрьской ре­
волюцией приобрело завершающую формулировку. Вот как харак­
теризовал в самом начале 20-х годов эту традиционную концеп­
цию литературы XVII I в. один из начинавших свою деятельность 
советских литературоведов: «Установившийся взгляд на псевдо­
классическое творчество, основанный на поверхностном знакомстве 
с ним, страдает многими недостатками и противоречиями. Обыч­
ное понимание этого литературного направления выражается в сле­
дующих немногих замечаниях. Принято думать, что псевдокласси­
ческая литература стоит особняком среди других литературных 
явлений как предшествовавшей ей эпохи, так и последующей. Это 
своего рода тепличное растение, привезенное из чужих стран и 
некоторое время прозябавшее на русской почве. Но ее жизнь на 
чужбине была совершенно одинокой, вне всякой связи с чисто 
национальными течениями и настроениями в русской жизни.. . Да­
лее полагают, что литература псевдоклассического периода имеет 
искусственный характер. Она подчиняется определенным нормам 
художественной поэтики, выработанным раз навсегда и обязатель-
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